Recenze

Ohrozené druhy orchideji Usteckého kraje
Vlagiha V. (2019): OhroZené druhy orchideji Usteckého kraje. — Ustecky kraj & [ZO] CSOP Launensia,
Usti nad Labem. ISBN 978-80-88140-22-1 (broZovano).

Atraktivni ¢eled’ vstavacovitych rostlin (Orchidaceae) se v poslednich
letech t&§i v Usteckém kraji znaéné pozornosti botanikt i milovnikt
ptirody. Po dvou vydanich monografie vénované ,,orchidejim™ Ceského
stiedohoii (Nepras et al., ed. 2008, 2018) vysla mala a celkem nenapadna
brozovana publikace s vystiznym nazvem ,,OhroZené druhy orchideji
Usteckého kraje®. Jejim autorem je Vlastislav Vlatiha— dobry znalec této
Celedi v evropském prostoru, ktery se ji mnohostranné vénuje jiz fadu
desetileti terénnim vyzkumem i jako fotograf, popularizator a prakticky
ochranaf. Publikace je ucelova a neprodejna a vétSina potencialnich
zajemct o ni (. t&ch, pro néz by byla uzite¢na a zajimava) o ni nejspis
ani netusi — proto je dobré na ni upozornit veiejnost.

Recenzovana knizka je formatu A5 a byla vytisténa
v brozované vazbé (V2), na hladkém papife a s potiranym barevnym
piebalem. Ma — s ohledem na feSenou problematiku — velmi maly
rozsah. Jiz z podilu fotografii na obsahu (tvoii o néco vice nez polovinu tist€né plochy), stejné jako
ze struénych a dosti obecné pojatych textl je zjevné, Ze jde o popularizaéni ptirucku. Naznacuje to
i poznamka na konci obecné textové ¢asti, zminujici potiebu dlouhodobé podpory praktické ochrany
ohrozenych vstavacovitych druhi a stejné tak i osvéty ze strany ochrany ptirody. ProtoZe pro tuto ¢ast
Cech dosud nevysla souborna prace, kterd by se vstavacovitym rostlinim (tedy populdrmé fedeno
orchidejim) komplexné€ vénovala, ma tato publikace i nemaly odborny vyznam.

Po piehledném obsahu a nutném uvodu se ¢tenar ve struénosti dozvi o obecnych problémech,
limitujicich faktorech a zménach (i pfiznivych), které v uplynulych zhruba 150 letech ovliviiovaly
vstavaGovité rostliny v piirodé Usteckého kraje. Samostatnou kapitolku ma uzemni ochrana taxontl.
Zvlasté je také upozornéno na problematiku nomenklatury, nebot” pravé zde doslo v poslednich
desetiletich k fadé¢ zmén. Pouzitd nomenklatura vychazi z novéjsiho systematického pojeti taxont.
Odpovida tak moderné vytvafenym mezinarodnim databazim (napt. The Plant List, The World Flora
Online), stejné jako novému Kli¢i ke kvétend Ceské republiky (Kaplan et al., ed. 2019), vydanému
v témze roce jako recenzovand publikace. Proto musime napfi. vstava¢ kukacku ¢i vstava¢ bahenni
hledat jiz v rodu Anacamptis, ktery si odborna vetejnost dosud byla zvykla spojovat jen s rudohlavkem.
Stejné tak je vstava¢ osmahly nové vélenén do rodu Neotinea; naopak vemenicek zelenavy, dosud
znamy jako Coeloglossum viride, patii nyni jiz k prstnatcim (rod Dactylorhiza). Neda se nic délat,
na vysledky taxonomického pokroku a s nim souvisejici nomenklatorické zmény si budeme muset
zvyknout. Nastésti jsou v publikaci u pfipadt nejpodstatnéj$ich zmén uvedena kromé novych jmen také
dosud nejfrekventovanéjsi synonyma.

Stezejni ¢asti knihy je piehled taxonti Geledi Orchidaceae, znamych z Usteckého kraje.
Jsou uspofadany podle kategorii ohrozeni, odpovidajicich celosvétovym kritériim IUCN, které se
pomérné nedavno promitly i do ochranéiského hodnoceni organizmi v Ceské republice. Celkem zde
najdeme texty ke 42 druhtim a poddruhéim vstavacovitych, které jsou znamy z izemi Usteckého kraje
(v€etn¢ taxonll zde jiz vyhynulych) a soucasné jsou piedmétem druhové ochrany, nebo jsou
v aktudlnim &erveném seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky. Kazdému u nich je vénovana jedna
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stranka. Jak autor sam uvadi (viz text na stran€ 6 dole), publikace se zamérné nevénuje pouze krustiku
Sirolistému (minén je Epipactis helleborine subsp. helleborine). Neni totiz v Ceské republice zvlasts
chranénym druhem, ani ho nenajdeme v zZadné z kategorii v cerveném seznamu cévnatych rostlin.

Taxony jsou v publikaci fazeny sestupné podle stupné ohrozeni v Ceské republice. Nejprve
tedy najdeme taxony kriticky ohrozené (kategorie CR), pak ohrozené (EN), nasleduji je zranitelné (VU)
atd. Uveden je i jeden u nas vyhynuly druh. Kazdéa kategorie ma své barevné oznaceni v obsahu
i v zahlavi stranky s pfislu§nym taxonem, coz ptispiva k piehlednosti celé publikace. Ne u vSech taxond
viak tyto kategorie odpovidaji i soucasné situaci v Usteckém kraji. Proto je u téch, které jsou
v Ceské republice kriticky ohrozené, resp. ohrozené a v Usteckém kraji jsou aktudlné povaZovany
za vyhynulé, na tento rozdil vyslovné upozornéno pravé v barevném prouzku v zéhlavi.

Texty v hlavni ¢asti publikace, kde jsou popisovany jednotlivé druhy, jsou struéné az velmi
usporné, ale pokud mohu soudit, jsou vzdy vystizné, ¢tivé a dostatecné informativni. Pro kazdy taxon
je obvykle uvedena jeho zakladni morfologicka charakteristika s upozornénim na podstatné diakritické
znaky, popsany jsou jeho ekologické naroky a ohrozujici faktory. Ramcové je uveden také celkovy
aredl, stejné jako situace taxonu v Ceské republice, historicky i sou¢asny vyskyt a ohrozeni v Usteckém
kraji. Pfesné popisy soucasnych lokalit v§ak v publikaci prakticky nenajdeme — autor jisté védél,
pro¢ je neuvadét. U mnohych taxont jsou také zminény rizné zajimavosti a dilezité ochranatské
zku$enosti. I to zvySuje atraktivnost a vyznamnost textu.

Ptesto bych uvital, kdyby struéné zemépisné informace o vyskytu (tiebas jen historickém) byly
u kazdého druhu doplnény malou mapkou Usteckého kraje s alespoii pribliznym rozsifenim (nejlépe
jako sitovy kartogram), z niz by bylo jiz na prvni pohled patrné, v které ¢asti regionu ten, ktery druh
roste a s jakym zastoupenim. Kladlo by to sice vét§i naroky na autora a ubylo by trochu mista na p&kné
fotografie, ale vysledek by byl pro ¢tenare podstatné informativnéjsi. Dat pro takové zobrazeni jiz je,
myslim, opravdu dostatek. (Mista v knizce uz méné — ale naslo by se.) Nakonec — pravé vzacnost
(¢i hojnost) vstavacovitych je jiz po mnoho desetileti jednou z nejzajimavéjsich otazek v ochranaiské
praxi nejen u nas a podminuje zajem laické i odborné vefejnosti o tuto atraktivni skupinu rostlin.

Zde ale musim vytknout vydavateliim jednu podstatnou véc: texty jsou psany zbytecné malym
fontem pisma. Snad to je z uspornych divodi, ale rozhodné je to na Ujmu smyslu publikace.
Texty navic mnohdy nejsou roz¢lenény do odstavcel, takze jsou hiife Citelné. Bylo by mozné je také
zjednodusit rozd€lenim mnoha dlouhych souvéti.

Obrazovy doprovod celé publikace je rozsahly, kvalitni a je bezpochyby jednou z hlavnich
prednosti celé publikace. Autor je znam svou dlouholetou fotografickou specializaci na vstavacovité
rostliny, pfi¢emz jeho terénni zkusenosti daleko presahuji sttedoevropsky prostor. Nepochybuji proto,
ze prave kvuli atraktivnim fotografiim se k publikaci budou ¢tenati opakované vracet.

Jesté k fotografiim: pro pfisti vydani publikace by stalo za tivahu ke kazdému taxonu pfipojit
vzdy pohled na celou rostlinu (n€kde jsou skoro zbytecné dvé detailni fotky kvétu ¢i kvétenstvi).
Je také trochu skoda, ze u fotografii nejsou vzdy uvedeny lokality a data jejich pofizeni. U ochranaisky
atraktivnich druht, které nelze dokumentovat herbafovym sbérem, je prave fotodokumentace klicovym
dokladem, jehoZz odborna hodnota (zvlast' v ptipadé publikace) v budoucnu poroste. Kromé toho je
ziejmé, ze pfinejmenSim u regionalné¢ vyhynulych druhti ptislusné fotografie pochazeji odjinud
nez z Usteckého kraje. (Neni jasné, zda tomu tak neni i u nékterych dal3ich taxon.)

Musim pochvalit ptipojeni kapitoly ,,Literatura®, zahrnujici na 25 prament. I kdyz to neni
vyslovné uvedeno, jde spiSe o doporucené a rozsifujici tituly. Pro méné poucené zajemce o tuto skupinu
rostlin je to urcité piinosné. Snad by se sem hodilo doplnit jesté¢ webové stranky statnich ochranaiskych
organizaci (AOPK CR, CHKO, NP, Krajsky uiad Usteckého kraje), ackoliv nemaji specialni oddily
vénované Celedi vstavacovité. Dalsi doporucena literatura by se vesla na nevyuzitou 3. stranu obalky.
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Formalni zavéreéné upravé textu mohlo byt vénovano vice pozornosti, ¢estina bohuzel neni
vylozené excelentni. Na fadé mist chybéji ¢arky v souvétich, a to n€kdy i vicekrat na téze strance.
Jde pfitom o né€kolik desitek piipadt (!): viz strany 6, 7 (3%), 8, 11, 12, 14, 16, 20, 24, 26, 27, 32, 33
(2x), 34, 35 (3%), 36 (2x), 37, 38 (2%), 39, 41 (2x), 42, 43 (3x), 45 (3x), 47 (4x), 49. Obcas se také
vyskytuji vécné i syntaktické chyby. Mam véaznou pochybnost, ze druh Listera ovata je ,hojny
v Krusnych horach* (str. 48). Tak tomu nebylo zfejmé nikdy. Na strané 42 je chybné vysvétleni vyrazu
| Epipactis] viridiflora“ — znamena totiz ,,zelenokvéty*. Druhové epiteton tedy odkazuje na barvu
kvétt, nikoliv celé rostliny. Mam jesté jednu vytku z geografického hlediska. V textu se bézné operuje
s terminem ,,Ustecko®. S ohledem na nejednoznaénost pojmu, ktery miize svadét k chapani ve vyznamu
,,okres Usti nad Labem* bych byl jednoznaéné& pro disledné uvadéni terminu ,,Ustecky kraj, i kdyz
Stendf z kontextu obvykle autora pochopi. Uspora textu je pii zvoleném terminu minimalni,
nehledé na zbyteénou odlisnost vii¢i samotnému nazvu publikace. To jsou ale spiSe drobnosti.

Ze zévazngjsich preklept, upozormuji na ,.krusné hory* (2. strana obalky), ,,stran¢ u Drahobuz* (str.
8 — ma byt Drahobuzi), ,,J. Domin“ (str. 11 — ma byt K. Domin), ,,u ZajeCova“ (str. 13 — ma byt u Zajecic),
~fytogeografickych okrski‘ (str. 14 — okresit), ,,ndlezy pochazeni (str. 26 — pochazeji), ,,listy, na nimiz*
(str. 40 — na nichz), ,,[vemenik zelenavy] je ma [...] vyskyt (str. 40), ,,druhy ¢eské orchideofory* (str. 42 —
orchideoflory) a ,,blizkou piibuznou® (str. 45 — blizce piibuznou). Vyraz ,,postaru‘ (str. 47) v estin€ neexistuje.
Bylo by dobie také sjednotit v pouzité literatuie zkratku pro pocet stran (str. X p.). Takové chyby zbytecné
kazi celkovy dojem z publikace. Pokud by knizka prosla béznou korekturou, §lo by jim snadno ptedejit — uz
proto, Ze text neni prilis slozity a jeho rozsah je celkem maly. Ale to je vytka jak na autora, tak na vydavatele.
ze se znacna Cast vefejnosti o ni vitbec nedozvédéla. Distribuce byla patrné nahodila, a domnivam se,
7e knizka nebyla dostate¢né prezentovana vefejnosti. Pokud jste o ni védéli, bylo ji mozné
do nedévna zdarma ziskat na Odboru Zivotniho prostfedi a zem&d@lstvi krajského tradu Usteckého
kraje. Po jejim definitivnim rozebrani vSak maji zajemci o ni ziejmé smulu, protoze neni asi nikde
k dispozici alespon v digitalni podob¢, ktera by bylo snadno dostupna pro ty, na néz vytisk nezbyl.
Je proto Skoda, Ze se tato knizka nedostane k fad¢€ zajemct, kterym by byla uzite¢na a pro které je vlastné
uréena. I kdyZ se tato namitka tyka uZ obecné problematiky vydavani literatury v Usteckém kraji,
a je tedy nad ramec recenze této publikace, snadné feseni se nabizi samo. Stacilo by zvetejnit tiskové
PDF - v&fim, Ze nékde existuje — na webovém portalu Usteckého kraje a stejnd postupovat i s dalgimi
obdobné zamétenymi popularizaénimi i odbornymi publikacemi hrazenymi z vefejnych prostiedki.
Piimlouvam se zde tedy (stejng jako u nasledujici recenzované prace), aby se Krajsky aufad Usteckého
kraje jako spoluvydavatel pokusil dilo V. Vlacihy vice zhodnotit a zptistupnit jest¢ dal§im zajemctm.

Zavé€rem je tieba i pies uvedené piipominky podékovat autorovi i vydavatelim za zajimavou
a piinosnou knizku. Ur¢it¢ se k ni radi budou vracet nejen zijemci o nase domadci ,,orchideje®.
Diky atraktivité tématu, peknym fotografiim a pomérné piehlednému zpracovani ma jednu velkou
prednost. Mzete ji totiz kdekoliv otevtit a pokochat se krasou zobrazenych rostlin a tieba se i na chvili
zaclist do kratkych texti. A pokud by se k ni dostal nékde v knihovné nahodny ¢tenaf, mize diky ni
celkem rychle ziskat pozitivni dojem z kraje, jehoZ znaéné poSramocenou povést si tieba i ponékud
poopravi. Za sebe pak doufam, ze se v dohledné dobé dockame jesté skute¢né¢ komplexniho
a podrobného odborného zpracovani téhoz tématu v Usteckém kraji.

Vit Joza
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OhroZené druhy dennich motylii v Usteckém Kraji
Cizek O. & Marhoul P. (2018): OhroZené druhy dennich motyli v Usteckém kraji. — Ustecky kraj, Usti
nad Labem. 62 pp. ISBN 978-80-88140-13-9 (broZovano).

OHROZENEDELE Nedzivrno V}’fé.lé u’nikétn’i étyfs.e.tstrzinkorvé m(r)nogr.aﬁi nazvziné p?osté
DENNICH MOTYLD ,.Denni motyli v Usteckém %cr.ajl“ (ed. UsFecky kr.aJ, 2019) predchazgla
Ve il o rok diive vydana knizka, jejiz propagaci kupodivu byla vénovana jen
minimalni pozornost. Stejnou autorskou dilnu, a tedy i obsahovou
ptibuznost obou publikaci neni t&zké zjistit. Pfesto je i mensi z obou
publikaci zajimava a z hlediska odborné vefejnosti i zajemci o ptirodu
severozapadnich Cech vibec nejde o zanedbatelny pocin. Hloubka
zpracovani tématu a ziejme i cilova skupina ¢tenatt jsou vSak od zminéné
monografie ponékud odlisné. Proto bych na ni zde rad upozornil.

Zamer, ktery vedl kpfipravé recenzované knizky, autofi
vyslovné neuvadéji. Z ivodniho textu (str. 6-12), rozsahu a uspoiadani
vlastni hlavni stati, kterd je vénovéna jednotlivym druhtim motyla
(str. 13—61), i z bohatého grafického doprovodu a mensiho formatu (AS,
tedy 21 x 14,8 cm) je vSak ziejmé, Ze jde o popularizaéni ptiruc¢ku uré¢enou poucenym laikim. Z tohoto
pohledu je na ni tfeba nahlizet. Oba hlavni autory podpofilo sedm kolegti svymi fotografiemi a dalsi tii
spolupracovnici v textové ¢asti. Graficky je kniha dobfe zpracovana; o troven grafiky i o tisk se
postarala osvédcena usteckd firma Imagine Media. Obalka je ze siln¢jSiho natiraného papiru, lepena
vazba pusobi dobfe a bytelné. Po jazykové strance se publikace jevi pe¢livé pfipravena; chyby ¢i drobné
neobratnosti ve vyjadfovani jsou zcela ojedin¢lé.

Odbornou naplii texti hodnotit nechci; protoze jde o praci v podstaté téhoz autorského
kolektivu jako u jiz zminéné rozsahlejsi a odborné zamétené prace z roku 2019, jsou zékladni informace
a jejich vyhodnoceni obdobné. (Pro detailni pohled na zpracovani rozsifeni a ochranafské problematiky
zde uvedenych ohroZenych druhti proto odkazuji na velmi podrobnou recenzi zndmého lepidopterologa
Jitiho Vavry — viz Sbornik Oblastniho muzea v Most€, 40: 160—163, 2020). Z pohledu biologa, ktery
ma k motylim podstatné dale nez specialisté, ocenuji, Ze se v obsahu lze snadno dozvédét nejen
o samotnych druzich ohrozenych dennich motylt v regionu, ale také podstatné informace o jejich
zivotnim prostiedi a narocich. Publikaci navic lze nahodné otevtit prakticky na kterékoliv strané
a s chuti se do ni zacist — a to i opakovaneé.

Kritéria vybéru druhti byla jednoducha: do publikace jsou zahrnuty druhy evidované
v aktudlnim &erveném seznamu bezobratlych Ceské republiky (Ptiroda, 36: 1-612, 2017), které Ziji
v Usteckém kraji. Je to vybar jistd rozumny, nebot’ dosud platna provadéci vyhlaska & 395/1992 Sb.
k zékonu o ochrané piirody, existujici jiz plnych 31 let, chrani jen nepatrnou ¢ast zde uvedenych druht,
a — nejen pro motyly — je bohuzel beznad€jné zastarald. Prace tak piehledné zachycuje druhové
spektrum motyla s denni aktivitou, ktefi jsou skute&né ohrozeni na tizemi Usteckého kraje.

Vsech 61 druhit motylt a vietenusek je fazeno sestupné v tomto poradi: kriticky ohrozené druhy
(kategorie CR — 5 druhil), ohrozené druhy (EN — 12), zranitelné druhy (VU — 20) a témét ohrozené
druhy (NT — 24). V hlavni ¢&asti publikace je kazdy uvedenych druh shora uvozeny pfislusnym
barevnym prouzkem s uvedenym stupném ohrozeni (CR — ervené, EN — okrové, VU — Zluté atd.).

Prace ma jasnou strukturu a je piehledna. I kdyz je jeji prostor vyuzit usporné, uvital bych
doplnéni o rejstiiky druhd (odborny i ¢esky). Vesly by se na tieti (prazdnou) stranu obalky. Kazdému
druhu je vénovén stejny prostor. Usporny text vzdy zahrnuje zakladni bionomické informace, rozsiteni

(u hojnéjsich druhd alespont ramcové) a ohrozeni druhu a jeho populacni trend. Alesponi v nékterych
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ptipadech by také bylo vhodné uvést donedavna pouzivana synonyma popsanych druhti. Kazdy kriticky
ohrozeny, ohrozeny a zranitelny druh (CR, EN, VU) je vyobrazen jednou fotografii pokryvajici témef
polovinu stranky; doplituje ji mensi zabér zachycujici typické prostiedi konkrétni lokality. Tyto nejvice
ohrozené skupiny maji pro kazdy druh ptidéleny celou stranu. Druhtim téméf ohrozenym (NT) je
vénovan polovi¢ni prostor a na kazdy vysla jen jedna reprezentativni fotografie druhu. Knizku uzavira
ptehled pouzité literatury a internetovych zdroji; opomenuty nejsou ani kli¢ové biologické databaze.

Velmi ptinosna je vSak také tivodni ¢ast publikace — zvlasté pro jinak zamétené biology
a ochranate. Ctenai se zde dozvi o vyznamu motyl jako bioindikatorti zmén v krajing, stejné tak
i 0 hlavnich pfi¢inach souc¢asného ohrozeni fady jejich druhd u nas. Spravné a bez zbyte¢nych emoci
jsou popsany mechanismy jejich dlouhodobého ustupu — a to historické (zména vyuzivani krajiny a tim
i jeji struktury, stejné jako lesniho hospodafstvi) i soucasné (uniformni velkoplo$né hospodateni
na loukéch podporované statnimi dotacemi). Vystizné a v souvislostech se tak ¢tenai dozvi o pti¢inach
dlouhodobého ubytku biotopti motyli. Jasné je popsano, které biotopy jsou ohrozené i jak je tieba
na nich hospodafit. Autofi upozornuji na kli€ovy nedostatek nynéjSiho obhospodatovani luk, navic
bohaté¢ podporovany zemédelskymi dotacemi. (Podobné ucinili sice jiz i pfi jinych publikacnich
ptilezitostech ale pravé u popularizaéni literatury neni takovych upozornéni ziejmé nikdy dost.) Tento
zv1ast zavazny chybny systémovy krok programové ohrozuje fadu druhti dennich motyld a celkové
poskozuje druhovou bohatost luk. Ekonomicky zaméfena uniformni se¢ velkych ploch v minimalni
dobé je pii likvidaci diverzity zivota luk bohuzel zjevné velmi uc¢innd. Krom toho se v publikaci také
docteme o vyznamu a potiebnosti vytvareni tzv. cervenych seznami ohrozenych druht a potieby jejich
aktualizace. Zdtraznéna je i relativni zachovalost piirody Usteckého kraje v kontextu Ceské republiky.
To je jisté dobie, nebot’ pravé na tuto skute¢nost se dosud mnohdy zapomina.

Néklad dila mi neni znam (neni v publikaci uveden, coz je jeden z neSvarti moderni doby), ale
jelikoz jsem se pred Casem k této knizce sam dostal takika v minuté dvanacté, predpokladam, ze je jiz
rozebrand. Zajemctum z fad vetejnosti tak bude dostupna asi pouze v knihovnach (spise specialné
zamé&fenych). Na tomto misté se proto chci pfimluvit u vydavatele, aby recenzované dilo zpfistupnil na
své webové strance alesponi v digitalni podobé ve formatu PDF. Jak je to snadné, piehledné a uzite¢né
(1), je vidét uz pii prvni navstéveé webové stranky ptislusného statniho uradu sousedniho Svobodného
statu Sasko, v ¢asti vénované ptirod¢€ a biologické rozmanitosti (Natur und biologische Vielfalt; pfimy
odkaz je: https://www.natur.sachsen.de/rote-listen-20573.html). Zde zvoleny zptisob zpfistupnéni
takovych praci je podle mne idealni a pfimo se nabizi k napodobeni. Protoze jde o publikaci vydanou
z vefejnych penéz, nemél by to byt problém. Tato v mnoha ohledech pozoruhodna prace, ktera je ur¢ena
k propagaci ochrany napadné a popularni skupiny ohrozenych druhti organismi, by si jist¢ zaslouzila
$ir§i rozsiteni, a protoze jde o daniovymi poplatniky hrazenou praci, jisté také intenzivni a neomezenou
distribuci. Zaroven pripojuji prani, aby Krajsky Gfad, jmenovité Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi,
pokracoval ve vydavani podobnych piirucek, které bezesporu nezapadnou mezi reklamni letaky, ale

byla jednou z poslednich, které tyto krasné a biologicky velmi zajimavé bezobratlé (nejen) v nasem
regionu uvadi jako vice ¢i méné ohrozené na byti. Autorskému kolektivu i uzivatelim pfiruc¢ky pak
pieji, aby jesté za svého Zivota vidéli zasadni obrat v biologii krajin u nas — a nejen v Usteckém kraji.

Vit Joza
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Meékkysi chranéné krajinné oblasti Ceské stiedohoii

Horackova J., Lozek V. & Jufitkova L. [eds.] (2018): Mékkysi chranéné krajinné oblasti Ceské
sttedohofi. — Pfiroda, Praha, 37: 3-516 + 1 mappa. ISBN 978-80-7620-033-3, ISSN 1211-3603
(brozovano).

Novodoba &eska malakologicka $kola, vzesla z dlouholeté prace nedavno
; R R A zemielého Vojena Lozka i jeho zaku, publikuje uz fadu let vétsi i mensi

regiondlni studie, které podstatné rozsifuji nase znalosti o malakofauné

Voarn Lovrr & L

- MEKKYSI riznych ¢asti Ceské republiky. Diky ekologickému piesahu téchto praci se
CHRANENE KRAJINNE OBLASTI i L h Lo, . MR
CESKE STREDOHOR navic dozviddme nejen o soucasné faunistice a rozSifeni mekkyst

(Mollusca) — tedy specifické skupiny bezobratlych, kterou by vétsina z nas
asi jinak pfeSla bez povsSimnuti, ale také o zadkladnich ekologickych
a ochranaiskych hodnotach rtiznych uzemi Ceské republiky. V tomto
duchu vysla v roce 2018 také rozsahld publikace s prostym ndzvem
Mekkysi chranéné krajinné oblasti Ceské stiedohofi.

Zde musim upozornit na jednu zasadni véc z hlediska uzivatele
publikace. Autorsky vysledek lze ziskat ve dvou variantach: v mensi
tisténé verzi na 516 stranach!, kterd vySla vnakladu 400 vytiski,
a v podstatné rozsahle;jsi digitalni verzi na 1255 stranach (tedy v téméf dvouaptilndsobném rozsahu!),
ktera byla ptivodnim podkladem pro tisk celé prace?. Nastésti se obé varianty neli$i v obsahu zakladnich
dat a jejich zhodnoceni. K redukované tisténé verzi se vztahuji i nize uvedena ¢isla stran jednotlivych
Casti publikace.

Prestoze byla recenzovana prace vydana jako jedno z ¢isel zavedeného védeckého Casopisu
statni ochrany pfirody, jde vlastné o prvni komplexni a detailni kritickou monografii mékkysi a jejich
rozéiteni v Ceském stiedohoid. A&koliv to z ndzvu jednoznaéné neplyne, hned zpo&atku je tieba uvést,
Ze tato prace je vénovana recentné a historicky zijici malakofauné tohoto rozsahlého uzemi. Neklade si
tedy za cil zhodnotit prehistorické nalezy konchylii ¢i dokonce kvartérni vyvoj malakofauny (jinak
nesporné zajimavy). Tim spie se tato prace nezabyva rekonstrukci zmén piirody Ceského stiedohofi
v kvartéru. (Strucné shrnuti této problematiky a dlouholetych badani ale najdeme v ivodni ¢asti
publikace, a to v piehledu vyvoje v nejmladsi geologické minulosti.) Hodnota recenzované publikace
je presto v mnoha ohledech mimotadna.

Piipomeiime, Ze chranéna krajinna oblast Ceské stiedohofi (dale jen CHKO CS) je nasi druhou
nejrozsahlejsi chranénou krajinnou oblasti (ma rozlohu plnych 1070 km? a jeji nejvétsi thlopiicna délka
je 71 km), pfiemz je soudasné suverénné nejlidnat&jiim velkoplognym chranénym tGzemim v Ceské
republice. Navic je geologicky, geomorfologicky i biologicky mimofadné rozmanita. To se promita
i v obrovské nabidce stanovist,, a tim i1 druhové diverzité bezobratlych, véetné mekkysa. Probehly zde
kli¢ové vyzkumy a objevy z hlediska petrografie, botaniky, zoologie, regionalni biogeografie a mnoha
dalsich biologickych obort, diky ¢emuz mame k dispozici obrovské mnozstvi nalezovych udaji
k riznym organismiim. U vétSiny zminénych obort v§ak na komplexni shrnuti a zhodnoceni dat zatim

s vo

teprve ¢ekame. Piekonat tento zavazny nedostatek u mékkysa se pokusil maly kolektiv, v némz méli

1 Lze ji také volné stihnout v PDF na webové adrese https://priroda.nature.cz/index.php/priroda/article/view/23/47.
2 Tuto plnou verzi lze voln& stihnout, a to na internetové adrese https:/web.archive.org/web/
20220303220203/http://www.ochranaprirody.cz/res/archive/064/070057.pdf?seek=1569925646. Nabizim ji také
jakémukoliv zajemci k bezplatnému zaslani elektronickou postou.
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klicovou roli Jitka Horackova, Vojen Lozek a Lucie Jufickova, tedy jedni z naSich nejvyznamnéjsich
malakologtl.

Autofi se snazili podchytit veskeré relevantni idaje o rozsiteni me&kkyst v izemi CHKO CS,
a to z obdobi od konce 19. stoleti az do soucasnosti. Shromézdili tak mimotfadné velké mnozstvi
faunistickych tidajt (pfesné 14.793!) z celkem 1.191 lokalit. Data pochazeji jak z autorskych terénnich
zdznamu a sbért, tak z literdrnich udaji i1 revidovanych dokladii ze soukromych i vefejnych
zoologickych sbirek (pfedev§im muzejnich). Diky tomu se podafilo uvést na pravou miru vice
determinacnich omyld a nesrovnalosti, které byly publikovany diive (pfedevsim v rozsahlé praci Ivo
Flasara ,,Die Gastropoden Nordwestbohmens und ihre Verbreitung®, vyslé roku 1998 v némeckém
malakologickém periodiku Heldia). Kriticky ptipraveny datovy soubor podstatné doplnily udaje fady
malakologi z cilené vybranych terénnich exkurzi konanych p#i Malakologickych dnech v letech 2009,
2011 a 2012 a samoziejmé také aktudlni ndlezy mladsi generace malakologl a jejich studentd. Stoji
za zminku, Ze vyuzita byla i dosud nepublikovana data z vice nez sedmdesatileté terénni Cinnosti
Vojena Lozka, stejné jako Bohdana Zvarice — dal$iho vyznamného malakologa pusobiciho
v severozépadnich Cechach.

Po nezbytném tGivodu jsou charakterizovany piirodni poméry Ceského sttedohofi (strany 8—16),
nasleduje shrnuti vyvoje ptirody tohoto izemi v nejmladsi geologické minulosti, tedy v kvartéru (strany
17-27) a kapitola popisujici zdejsi hlavni biotopy (strany 28-54). Jen ramcové je popsana historie
malakologického vyzkumu ve zkoumaném tzemi (strany 55-56). Stru¢né a pichledné je popsana
metodika vzniku celé prace a podkladové faunistické materialy (strany 57-65), pficemz tyto jsou zde
rovnou kriticky zhodnoceny.

Piehled dil¢ich studovanych lokalit (strany 66—121) je rozdélen mezi jednotlivé
fytogeografické okresy a podokresy podle dosud vydavané Kvéteny Ceské republiky. S ohledem na
souvztaznost flory, vegetace, klimatu a malakofauny a zaroven na nemalou vypovidaci hodnotu tohoto
&lenéni tizemi Ceského stfedohofi je to logické. (Odpovida to ostatné i fadé diive publikovanych praci
o m&kkysich Ceské republiky a jejich postaveni v nadi p¥irodg, zejména od Vojena Lozka).

Systematicky piehled mékkysi podle jednotlivych tfid a Celedi, které byly nalezeny v CHKO
CS, najdeme na stranch 122—127. Druhy v izemi vymielé jsou zvIast oznageny. Rozsiteni nalezenych
druhtt meékkysu, tedy hlavni stat’ knihy, zabira plné dvé tietiny rozsahu publikace (strany 128-450).
U kazdého zjisténého druhu je uvedeno odborné jméno, petitem pak jeho pripadna synonymika, ¢eské
jméno a vazba na uréité skupiny biotopd (stepni, lesni, vodni). Vzdy je pfipojena mapka bodového
roz$ifeni v Gizemi, a to s rozliSenim star$ich historickych udajti (do roku 1950), novéjsich az soucasnych
udaju (po tomto roce) a vyznacenim lokalit, na nich druh vyhynul. BohuzZel, tyto mapky jsou malickeé,
a jednotlivé body si v geografickém podkladu féni sité a vétsich sidel uvnitt CHKO CS muize alespoi
zhruba lokalizovat jen jeji dobry znalec. Celé toto izemi o uhlopfic¢ce 71 km je totiz vtésnano do plosky
5,8 x 3,8 cm; mapky jsou tedy v méfitku zhruba 1 : 1.060.000! (Pravé ve velikosti zobrazeni map je
jeden z nejnapadnéjsich rozdild mezi tisténou a ptivodné ptipravenou verzi publikace. Dalsi podstatny
rozdil je vtom, ze v pivodni plné verzi publikace je u kazdého taxonu uveden Uplny vycet vSech
zjisténych lokalit, v€etné piesného popisu a odkazu na pfislusny zdroj dat. V tisténé redukované verzi
je pouze vycet nic nefikajicich ¢isel odkazujicich na lokality v jejich celkovém piehledu, takze 1ze
ziskat jen ramcovou pfedstavu o rozsifeni konkrétniho taxonu z titérné husté ¢i fidce puntikované
mapky.)

Rozsifeni jednotlivych druhti v§ak neni jediné shrnuti ziskanych dat, které zde najdeme. Vedle
informace o frekvenci a pfipadné i o vyvoji populace v izemi to je vycet stanovist’ (napf. luzni lesy,
zastinéné vlhké skaly, hradni zficeniny, hibitovy, lomy...). V dulezitych ptipadech jsou u nékterych
druhti zminény i morfologické odchylky nebo informace, Ze je potieba urcitou lokalni morfologicky
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odliSnou populaci dale zkoumat. U soubornych piehledti udaji k jednotlivym druhim (zejména
zoogeograficky zvlast’ vyznamnym) autoti vyslovné upozornili také na moznosti zamény s podobnymi
druhy ¢i uvedli vyznamné stars$i mylné tdaje, odhalené jiz zminénymi revizemi dokladovych sbéra.
Pro botaniky jsou zajimavé konkrétni novodobé datované udaje o vyskytu nékterych druhti rostlin.
cévnatych rostlin Ceské republiky.

Za systematickym piehledem druhtt mékkysu nasleduje sumarizace faunistickych vysledkt
(strany 451-493). Pravé tato kapitola mé kli¢ovy piinos pro biology pisobici v CHKO CS a pedeviim
pro ochranaiskou odbornou veftejnost.

Celkem bylo v CHKO CS zjisténo 164 druhti mékkysa z celkovych 250, které jsou znamé
v Ceské republice (tedy plné dvé tietiny na§i malakofauny!). To odpovida dosavadnim poznatkiim
0 zdej$i mimotadné geodiverzit¢ i biodiverzit¢ dalSich skupin organisml. 32 druht mékkysa je
vyznamnych zpohledu ochrany piirody, a to pfevazné v nizSich kategoriich podle aktualniho
celorepublikového &erveného seznamu. Podle autortt publikace ale jiz 4 druhy v Ceském stfedohoii
vymiely. V publikaci se také dozvime, jak pékné rovnomérné jsou zastoupeny ve zkoumaném tzemi
jednotlivé ekologické skupiny meékkysa: ptiblizné tietinu tvoii druhy lesni, dal§i tfetinu vodni
a zbyvajici tretinu pak druhy otevienych stanovist,, stepi, skal a druhy euryvalentni. Podil jednotlivych
skupin na celkové druhové diverzits je napadné podobny podilu tychz skupin v celych Cechéch, jak
pekné ukazuje kruhovy diagram na obrazku ¢islo 48 (strana 452).

Ale abychom neopominuli uvést i urité nedostatky recenzované prace. Pfedev§im mi piipada,
ze paperbackové vydani takové monografie o 516 stranach (netku-li dokonce na ptivodné planovanych
1255) je prosté nevhodné. Mam véaznou pochybnost, Ze opakované (tim spise ¢ast&jsi) pouzivani knizka
prosté nevydrzi. Stejné tak jsem se uz pii jejim prvnim prolistovani zhrozil z otfesné kvality tiskového
provedeni fotografického doprovodu. At uZ jde o ilustratni zabéry piirodniho prostiedi Ceského
sttedohoii v ivodu nebo o pretisténé fotografie vybranych zjisténych druht a jejich ulit ¢i stanovist,
které najdeme v zavéru celé prace, je jasné, ze vysledek tisku t€Zce pokulhdva za jejich predlohami.
Na tom mize snad mit podil i to, ze podkladovy papir neni piili§ kvalitni. Vydavatel (AOPK CR) cht&l
zjevné usetfit; troufam si ale fict, Ze tady bohuzel sahl vedle. Snaha snizit naklady na tisk se bohuzel
projevila i jinde v praci. Kromé uz zminénych neumérné zmensenych map rozsiteni jednotlivych druhti
je to zjevné naptiklad v souhrnu faunistickych vysledki, kde je velikost pisma u grafii a diagramti velmi
nerovnomeérna (viz napt. velikost zobrazeni obrazku €. 48 a 49 se sotva Citelnymi legendami na stranach
451-452 ve srovnani s obrazky/grafy nasledujicimi). To jsou ale vytky patfici vydavateli dila.

Co se tyce obsahové stranky prace (pfedevsim kvality a uplného vyuziti dostupnych tudaju
a jejich zhodnoceni), mohu ji tézko objektivné posoudit, jsa ptedevsim botanikem s mirnym odbornym
pfesahem (bohuZel ne do malakologie) a stfedni znalosti Ceského sttedohoii. Z mého pohledu ale byla
snaha editort a autorti dila ispé$nd. Pfesto bych rozhodné v publikaci uvital dostatecné velkou mapu
s podrobn¢ zanesenymi ¢isly studovanych lokalit, ktera by byla vytisténa v samostatné volné piiloze.
(Ideédlni by pak bylo vyznacené lokality barevné odliSit podle stafi udaji ¢i vyznamnosti lokalit
z pohledu zoogeografie ¢i ochrany ptirody). Jeji absence vynikne zvlast, kdyz je soucasti publikace
volné vlozena geologickd mapa celého uzemi CHKO CS oboustranné tidténd ve forméatu A2 —
podotykam, Ze v ni nenajdeme Zadnou ze zkoumanych lokalit. (Ta je pro terénniho malakologa jisté
dilezitd, ale ve srovnani s chybéjici mapou uzemi méné vyznamna.) Vyuziti potencialu aplikaci GIS,
soustavné pouzivanych a podporovanych statni ochranou ptfirody, se zde ptimo nabizi. Dohledat
jednotlivé lokality totiz sice neni diky dobrym a ptehlednym hlavickovym datiim problém, jeden pohled
do mapy by pfi prostém procitani textu ale piinesl daleko vice informaci a Ctenai by se orientoval
i rychleji.
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Seéteno, podtrzeno: snaha systematicky prozkoumat Ceské stfedohoii zpohledu jednoho
biologického oboru a pfipravit ucelenou kritickou publikaci je mimofadné cenna. Autorskému
kolektivu je tedy na misté podekovat — tim spiSe, ze vysledek tak rozsahlé intenzivni mnohaleté prace
spatfil svétlo svéta v dobé€, kdy u nemala ¢eskych védcl prevazila touha poznédvat exotické konciny
svéta pted soustavnym a podrobnym zkoumanim domaciho uzemi. Vyjimecnou hodnotu publikace
ostatné potvrdilo vedeni Univerzity Karlovy v roce 2020 udélenim 4. — 5. ceny (z celkem 75 tehdy
ocenénych praci) v pravidelné soutézi vysoce kvalitnich védeckych monografii vzniklych v této
instituci, ktera byla nazvana prosté ,,Monografie 2020“. (Na druhou stranu se obavam, ze v souc¢asnych
podminkach scientometrie nebudou autofi domaci védeckou komunitou za tento pocin nikdy fakticky
dostate¢né ocenéni — a mozna, ze si spise trochu uskodili, protoze skutecné jde o regionalni monografii,
navic psanou v ¢esting.)

Tuto praci by si méli piecist — nejlépe opakované a nésledn¢ se kni vracet — nejen
malakologové, ale také botanici, biogeografové, paleoekologové i Uitednici zodpovédni za zachovani
nasi piirody. A recenzované dilo je navodné také pro ty, kdoz zvazuji komplexni zpracovani n&jakého
rozséhlého a bohatého tizemi v Ceské republice z pohledu uréitého ptirodovédného oboru. Publikace,
kterd na prvni pohled vybocuje z fady podobnych monografii spiSe tloustkou hibetu, v sobé totiz skryva
krom obrovského mnozstvi dat také neocenitelnou ukazku toho, jak 1ze v malém kolektivu a pomérné
jednoduchymi prostredky vytvotit regionalni monografii, ktera je a urcité bude dlouhodobé ptinosna
pro fadu zékladnich i aplikovanych ptirodovédnych obori i pro statni ochranu pfirody. Na tom nic
nemeni, ze jsou k tomu vzdy zapotiebi nezanedbatelné znalosti a terénni zkusenost.

A jesté poznamku na zavér: asi rok od vzniku posuzované monografie jsem se porozhlédl
po pfipadné recenzi. Byl jsem v8ak ptekvapen, Ze tuto publikaci dosud nikdo nezhodnotil — a pokud
jsem si mohl vS§imnout, nestalo se tak dosud. (Napfi. v ¢asopise Ochrana ptirody, popularn¢ nau¢ném
periodiku téhoz vydavatele, nevysla k recenzované publikaci ani anotace.) Prekvapuje mé, ze tak
komplexni prace, vyznamna obsahové¢ i metodicky, ztistala dosud bez povsimnuti recenzentti. Mize
byt totiz pro dalsi takové monografie vzorem jak pro védecky poctivé uchopeni tématu, mimotadny
rozsah zvefejnénych (!) dat i pro jejich ptehledné zpracovani.

Jsem piesvéddeny, e hodnota této komplexni mnohaleté prace o mékkysich Ceského
sttedohoii ¢asem jesté poroste — a to nejen mezi zoology a zoogeografy. Zaroven jsem rad, ze editofi
a autorsky kolektiv nepodlehli piivodnimu zdméru vydat celou praci ke 40. vyro&i vzniku CHKO CS,
tedy o celé 2 roky diive, a dotahli svou praci do zdatilého vysledku. Patti jim pod&kovani za to,
ze dovedli v kratkém Case pfipravit kritické, rozsahlé a obsahové velmi vyznamné dilo, které védecky
a témét vycCerpavajicim zpusobem podchytilo skute¢ny stav malakofauny v jednom z jejich
nejvyznamngjsich uzemi v Ceské republice. Tato price ma zaroven dilezity piinos pro budouci atlas
rozsifeni naSich mekkyst. Pral bych si, aby recenzované dilo nasich pfednich malakologl inspirovalo
dalsi ptirodovédce v ostatnich koutech nasi zemé a abychom podobné kvalitnich monografii v dohledné
dobé méli v ruce vice.

Vit Joza
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Pamitné stromy Usteckého kraje

Joza V. (2020): Pamatné stromy Usteckého kraje. — Oblastni muzeum a galerie v Most& (ISBN 978-80-
85115-45-1) & Ustecky kraj (ISBN 978-80-88140-35-1), Most. 115 pp. [véetnd piilohy, 95 obr. a 15
textovych boxi] (brozovano)

Publikace o pamétnych stromech Usteckého kraje navazuje na fadu
predchazejicich regionalnich publikaci, které pojednavaji o ochrané
paméatnych stromi a péi o jejich stav a zdchranu. Na piikladu Usteckého
kraje probira zékladni aspekty a principy ochrany starych paméti
Pamdtné stromy a ochrany hodnych stromi, vysvétleni, co je pamatny strom, jaky je vyznam
Usteckého kraje starych stromil v krajing, historii i uméni. Probrany jsou také biologické
aspekty starych stromti jako zéklad existence a ochrany biotopti dalsich
ptirodnich slozek, pravni ochrana a evidence pamatnych stromti.

Samostatnou kapitolu tvoii péfe o pamatné stromy z pohledu
piirozeného starnuti stromu a piisobeni dalSich neptiznivych faktord az po
praktickou péci. Nasledujici kapitola se zabyva piehlednym souhrnem
pamétnych stromt v Usteckém kraji, zastoupenim druh@ dievin s tim,
ze v kraji neni mezi pamatnymi stromy zastoupena fada druhti domacich
dfevin. Ochranu by si zaslouZzily mimotadné hodnotné exemplate nékterych uzitkovych kulturnich odriid
nasich dfevin ze zemé&d¢€lské krajiny. Nasleduje souhrn paméatnych stromi jednotlivych okrest s jejich
vyhodnocenim z riznych hledisek, s naméty na dalsi vyhlasovani. Tato kapitola je jadrem publikace.

Dalsi kapitola se tyka zaniklych pamatnych stromi a piistupu k nim, s vyuZzitim regeneraéni
schopnosti nékterych stromtl, ponechani a osetieni torz starych pamatnych stromti. Torza pamatnych
stromil predstavuji nejen piipominku historie, ale i biotop organismi vazanych na staré dfevo ve vhodném
stadiu rozpadu; tyto biotopy z krajiny rychle mizi. Dalsi kapitolu autor vénoval problematice zachrany
genofondu pamatnych stromu, véetné ovocnych dievin, jejim cilem zachovat genetické bohatstvi, které
sebou staré¢ a pamatné stromy nesou. K zajisténi budoucnosti nasich pamatnych stromtl je nezbytné se
zaméfit na feSeni fady tloh od aktivniho vyhledavani a ochrany dalSich vhodnych dievin vSech kategorii,
nejen veterantl a dospélet, ale i perspektivnich ,,dorostenci‘, na odbornou péci, dalsi odborné vzdélavani
arboristll, dendrologti, ochranaii a pracovnik statni spravy, ktefi se ochranou stromt aktivné zabyvaji.
Autor také zduraznil potiebu popularizace pamatnych stromti v souc¢asnosti riznymi formami.

V samostatné kapitole v zavérecné Casti publikace uvadi i urcity navod, jak navrhnout vyhlaSeni
novych pamatnych stromti, kompetence k vyhlaSovani ochrany, v pfiloze je uveden formulat navrhu
na vyhla$eni pamatného stromu. Zajimavi je i kapitola o nej... mezi pamatnymi stromy v Usteckém kraji.
Publikace obsahuje i dobry vybér pouzité a doporucené literatury k tématu pamatnych strom, je také
provézena bohatou fotodokumentaci pamétnych stromt v Usteckém kraji. Zv14sté je tieba ocenit doplnéni
publikace o 15 zajimavych textovych boxd, které obsahuji fadu dopliyjicich informaci k tématu starych
a pamatnych stromd v Usteckém kraji.

Autor se pamatnym stromim vénuje pilné a s velkym zaujetim uz od svého vysokoskolského
studia a své znalosti a zkuSenosti s ochranou starych a pamatnych stromti do publikace uspésné promitl.
Jisté budou cenné pro dalsi spolupracovniky i $irsi vetejnost. Publikace pfisp&je svym dilem k popularizaci
pamatnych stromii nejen v Usteckém kraji. Je mozné ji poiidit ptimo u obou jejich vydavatelt.

Bohumil Re$
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Studanky Ustecka
Filipové L., Kroufek R. et al. (2018): Studanky Ustecka. — Ed. pULec — Prvni ustecké environmentalni
centrum, z.s., Usti nad Labem. 48 pp. ISBN 978-80-86475-41-7. Naklad 250 vytiski.

Roku 2018 vysla mensi a nendpadna publikace se struénym nazvem
Studénky Ustecka. Je vystupem z projektu Za tajemstvim usteckych
studanek, ktery finanéné podpofilo Statutdrni mésto Usti nad Labem
v ramci programu Zdravé mésto. Pfinasi ptehled 22 nejvyznamnéjsich
studének a pramenti ve mésté Usti nad Labem a v jeho blizkém okoli. Tento
1KY =44 zajimavy a prospéSny napad si vzalo za svij ustecké ekologické centrum
pojmenované pULec — Prvni ustecké environmentalni centrum. Zmapovat
a popsat soudasny stav studanek a pramenti Ustecka se podafilo diky
spolupraci nékolika malo nadSenci s Muzeem mésta Usti nad Labem
a sdruzenim Stfedohoii sob& béhem asi jednoho roku. Cést z nich byla
témef zapomenuta a pustla, né€které byly dokonce postupné zasypavany
= & : ] odpadem. Blizsi informace o pribéhu mapovani jednotlivych studanek
a pramenu ktere problhalo predevsim v roce 2018, mize ptipadny zdjemce najit na strance Facebooku
zalozené k tomuto projektu (https://www.facebook.com/usteckestudanky/). Autofi publikace se zde
tématu vénovali jesté v nasledujicim roce.

Téma regionalniho prizkumu a mapovani studanek a pramenti neni nové a zajem vefejnosti
o tyto vodni prvky v krajin€ v poslednich desetiletich urcité roste. Presto je ale na misté struéné
piipomenout piirodovédecké obci to podstatné z novodobé historie jejich mapovani a obnovy. Nemaly
zéjem vyvolala celostatni ochranaiskd akce ,,Otvirdni studdnek™ probihajici probihala v minulém
politickém rezimu pod hlavickou organizaci ochrany ptirody. Ta nasla ¢asem odezvu u fady nadSenct
&i mistnich ob&anskych iniciativ, které se v riznych &astech Ceské republiky vénovaly mapovéni
i praktické obnové studanek — slavnych, i tdch témét neznamych. I diky tomu bylo v Ceské republice
v poslednich ¢tyfech desitkach let vydano témét dvacet takto zaméfenych regiondlnich publikaci
vétsiho i mensiho rozsahu. V roce 1998 vysla rozsdhla monografie P. Kovatika nazvana Studanky
a prameny Cech, Moravy a Slezska (ed. Nakladatelstvi Lidové noviny). Zajem veiejnosti o studanky
a prameny se tim jes§té podnitil a v ur¢itém smyslu jej zavrsila (byt’ jde o dlouhodobou a nekondici
¢innost) celostatni kampar ,,Zachrafime studanky“, kterou vedlo Sdruzeni mladych ochranci ptirody
pii Ceském svazu ochranci piirody (CSOP) od pielomu tisicileti po fadu let. Od roku 2008 do
soucasnosti provozuje spolek Mladi ochranci pfirody web nazvany Narodni registr pramenti a studanek
Ten ptfedstavuje nejveétsi piehled studanek, pramentl a studni (podrobné na https://www.estudanky.eu/).
(Jde vlastné o rozsifeny vysledek zminéné celostatni kampané a zaroven jeji pokracovani.) Tato data
jsou od roku 2011 propojena s internetovym mapovym portalem Mapy.cz, coz popularizaci
jednotlivych studanek velmi prospélo. Na uvedené celostatni projekty a databaze navazuje recenzovana
publikace. Stoji za zminku, 7e v Usteckém kraji, resp. v severozapadnich Cechach jde zfejmé
o0 ojedinély pocin. Pro uplnost k tématu jesté uved’'me, Zze v soucasnosti probihd v celém nasem staté
v rémei ,,Programu 2025 Lesy pro Zivot* statniho podniku Lesy Ceské republiky obnova 300 studanek.

Co napsat k samotné publikaci? Sikovné vybrany kratky uvodni text (jde o vyiatek
z novodobého vydani Miscellanei Bohuslava Balbina) pfipomina, jak byly na sklonku 17. stoleti Cechy
bohaté na ,,blahodarné prameny, z nichz lze bez ujmy pit“, pficemz klasik tehdy neopomnél zminit,
ze bezpocet jich mél blahodarné zdravotni u€inky. Dnes je situace bohuzel opa¢na: hledani studanky ¢i
pramene v ¢eské krajing, které by ¢lovék mohl bez obav pouzivat jako zdroj pitné vody, by ve vysledku
mobhlo spise pfipominat hledani studanky s pfislove¢nou zivou vodou. Pfestoze jde o publikaci ur¢enou
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spiSe laickym zajemciim o piirodu, myslim, ze by v ivodnim textu bylo urcité¢ dobré také zminit zdkon
o vodach (tzv. Vodni zékon = zakon ¢. 254/2001 Sb. o vodach, ve znéni pozdéjsich predpist), ktery
jako naSe zakladni pravni norma chrani povrchové i podzemni vody jako ohrozené pfirodni zdroje
a upravuje pravni vztahy k jejich vyuzivani.

Hlavni ¢ast knizky obsahuje ptehled 22 ¢islovanych (a pojmenovanych) pramend a studanek
v intravilanech i volné krajiné Ustecka. U kazdé lokality je uvedena (1) nejméné jedna fotografie,
(2) poloha pramene podle systétmu WGS84 (v jednotném formatu stupni), (3) ¢islo odpovidajici
Nérodnimu registru studanek (NRS), (4) dostupnost lokality, (5) vydatnost zdroje vody (byla ur¢ovana
subjektivné a relativng€) a (5) struény popis lokality a piipadné i kvality vody. Voda z celkem
11 studanek a pramend (tedy plné poloviny z popisovanych) byla podrobena chemickym a biologickym
rozborim ve dvou akreditovanych laboratotich. Analyzovana byla vétSina parametrt z tzv. kraceného
rozboru pitné vody (blize viz vyhlaska ¢. 254/2004 Sb.) a nékteré dalsi veliCiny. Vysledky rozbort
najdeme v piiloze 2 a 3 na konci knizky. Bohuzel, vétSina analyzovanych vzorki z osidlenych lokalit
normu pro pitnou vodu nespliiuje. Je to pirevazné diky vysokému obsahu véapenatych iont (vysoka
tvrdost vody), ale také kvili organickému znecisténi koliformnimi bakteriemi, zptisobenému prisakem
fekalnich odpadd. Ptitom jde o lidmi hojné (a v dobré viie) vyuzivané zdroje. Mistni obCasni uzivatelé
studanek by tedy takovou vodu ur¢ité¢ neméli pouzivat jako pitnou. Zkoumané parametry studanek
z krajiny mimo sidla vysly podstatné 1épe, i kdyz ani ty nelze vzdy vyuzivat jako mistni zdroj pitné
vody (napf. kvuli zvySenému podilu dusi¢nanovych iontl). Na nedostatky v kvalit¢ vody je
u jednotlivych pramend a studanek pfimo upozornéno v textu. Stejné tak autofi upozorfiuji u mnoha
prament na to, ze postupné slabnou a vysychaji.

Informace pro ptirodovédce jsou jen okrajové (zminky o vegetaénim krytu a flofe ¢i vyskytu
larev pestfenek u nekolika lokalit). Publikace ale nabizi botanikim a pfedevsim zoologiim, kteti se
vénuji bezobratlym (pfedev§im hmyzu a mékkysim) pékny prehled mokiadnich lokalit, které by si
zaslouzily alespon orienta¢ni priizkum. Pro hydrogeology a kvartérni geology by byly velmi cenné
jakékoliv udaje o ptipadném vyskytu recentné vznikajicich kvartérnich vapenci (pénovcl a pénitcit).
Zminku o nich jsem ale hledal marn€. Na druhou stranu je piinosné, ze vSechna mista autofi vyfotili.
Konkrétni studanku ¢i pramen Ize tedy snaze vyhledat v terénu. A v budoucnu bude také mozné srovnat
vzhled urcité lokality se situaci z roku 2018, i kdyZ to asi nebylo zamérem autord.

Knizka je graficky nenaro¢na, dobfe ¢itelna a prehledna. Mapa studanek a prament (piiloha 1)
by ale mé&la byt uréité vytisténa v mensim métitku. (Pouzité méftitko je asi 1 : 120.000.) Clovek, ktery
nemé podrobnou geografii Usti nad Labem a blizkého okoli ,,v mali¢ku® v ni musi déle hledat —nehled&
na to, ze pravé diky pfili§ malé velikosti pisma a ¢islovani lokalit je mapa na samé hranici Citelnosti.
Bylo by vhodné mapu zobrazit pies celou dvoustranu a umistit ji pfimo doprostfed knizky; snaze by se
pak pfi praci s knizkou hledala. To je ale spiSe méné vyznamny nedostatek. Ten, kdo pouziva napf.
mapovou aplikaci v tzv. ,,chytrém* telefonu ¢i navigaci podle GPS, problémy s dohledavanim konkrétni
lokality mit asi nebude.

A na z&vér jesté informace pro ty, komu zatim recenzovana knizka unikla: jeji fyzicky vytisk
je dosud mozné zdarma pofidit u vydavatele, tedy tsteckého ekologického centra pULec. Digitalni
verzi ve formatu PDF pak Ize =ziskat prostym stazenim 2z webu téhoz ekocentra
(https://drive.google.com/file/d/178rf0zYjSQUtE3PKZ3Fh9eUIHs0sqGY Q/view).

Podle mé piinasi tla knizetka o pramenech a studankéach v Usti nad Labem a okoli jesté jeden
poznatek, ktery je zde dobré pfipomenout. Plyne zni totiz to, co u nas stale jesté dostateéné
nevyuzivame: ze pii regionalnim vyzkumu ptirody a krajiny je Casto dobré zapojit jak mistni védecké
sily (hlavni autorka je odbornou profesi botani¢ka usteckého muzea, druhy autor uci na vysoké skole
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v témze méste), tak i vefejnost. A pokud to ma smysl, pak tfeba i pracovisté statni spravy (zde laboratot
Statniho zdravotniho stavu) i tzv. socialni sité.

Kromé toho je zpracované téma podle mého nazoru idealnim namétem k nékolika péknym
vychazkam pro celou rodinu i s détmi, z niz si kromé pobytu na Cerstvém vzduchu vsichni odnesou
i trochu dal§iho poznéni okoli mista svého bydlisté. To je nakonec (mezi tadky) dobie patrné
i zdoplitkové internetové stranky k projektu o studankach Ustecka. Ta je dodnes piistupna
na Facebooku s nékolika videi a fadou dotazli, naméti a komentaid od béznych zajemct o studanky
,,unich doma®. Jisté i proto autofi vybrali pfiznivy format knizky, ktera se snadno vejde do vétsi kapsy,
netku-li do batizku. Bude dobré pokracovat v praci autor jednak sledovanim studanek a prament
uvedenych v kniZce, jednak dohledavanim dal3ich takovych mist na Ustecku. Nechtél by nékdo zkusit
podobné zpracovat studanky a prameny v n&jakém dalsim uzemi Usteckého kraje? Je to uréité potieba
a bezesporu by z toho vzesla dal$i zajimava a uzite¢nd prace.

Vit Joza
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