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Abstract: The ancient monumental oak tree, also called as ‘Millenial’ grew on the foothill of the Krusné hory Mts.
in Osek town (Teplice county, northwestern Bohemia). It’s trunk had about 9 m in the breast height circumference.
Due to it’s extraordinary dimensions the oak belonged to the huge trees in the whole Bohemia. However,
the previous estimated age of 1000-1500 years is undoubtedly considerably exaggerated. Although this famous
veteran tree is dead for approximately 120 years, little has been published about it until now. Based on literature
sources, the appearance, the dimensions, the state of health of the tree and it’s living conditions at the end of the
19th century, i.e. in the last part of it’s life, are described. Probable reasons of it’s death are also given. The text is
supplemented by several archive photographs. The folk tales related to this memorable tree are also briefly
mentioned. In year 2000, the members of Osek town hall tried to destroy the dead torso of the monumental oak tree.
However, the citizens’ initiative appealed to avert this danger and rescue it. Thankfully, the torso could be still seen
in the original place of growth near the road (leading from Osek to Hrob town).
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Uvod

V severni ¢asti podkrusnohorského mésta Osek (okres Teplice) stoji pfi silnici 1/27 vedouci
do Hrobu a Dubi (TyrSova ulice) mrtvé torzo pamatného stromu. Pozlstatek mohutného a zcela dutého
kmene se nachazi v par¢iku mezi ulicemi TyrSova a Hrdlovska v nadmotské vysce 320 m, na pozemku,
parcelni Cislo 720/71, ktery je v majetku Mésta Osek (soufadnice WGS84 jsou 50°37'38.04" N,
13°41'31.32" E). Jde o torzo kdysi slavného stromu mimofadnych rozmérd, ktery diive rostl na tpati
Krugnych hor jiz za hranicemi mésta a byl znamy daleko mimo severozapadni Cechy.

Tento mimofadny strom je tradici spojovan s pocatky cisterciackého klastera v Oseku
(WoLF 2018, 2023). Vaze se knému nckolik povésti. Podle legendy, vzniklé pravdépodobné
az v baroku, se k ,,Tisiciletému* dubu vztahuje povést o zalozeni cisterciackého klastera v Oseku.
Jeho pocatek je kladen pfiblizné do roku 1197 (VELIMSKY 2002).

Na misté, které si prvni mnisi vybrali pro stavbu nového klastera, jim ptekazel stalety dub.
Z ucty k zivému stromu vSak do néj idajné net’ali sekerou, ale vybrali si naopak pro zalozeni stavby
nové misto. Dubu tak bylo déle umoznéno pfirozené rust a poutnici majestatni strom uctivali (GRUNE
LIGA OSTERZGEBIRGE 2011: 698). Podle dalsi z povésti méli pod (jiz tehdy starym) dubem tabofit husité,
ktefi kolem 15. ¢ervence 1421 vyplenili a vypalili klaster v obci Ossegg (nynéjsi Osek). Stejné méli
vyuzit misto u stromu také Svédové, ktefi obdobné ponilili osecky klaster za tiicetileté valky.
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Podobné pribshy vsak najdeme i u fady dal§ich pamatnych stromt v jinych mistech Cech i Moravy.
Jina povést vypravi o tom, Ze si v revoluénim roce 1848 pod pamatnym dubem zfidila osecka narodni
garda své velitelstvi, kdyz ocekavala prichod nepfitele ze Saska od nedaleké obce Klostergrab (nynéjsi
Hrob). Kdyz ale vyslo najevo, Ze §lo o Zert obranci mésta, gardisté se rozesli. Predtim vsak jeden z nich
—snad na diikaz odvahy a v rozruseni — vypalil salvu, pfi¢emz vysttelil zeleznou ladovaci ty¢, ktera zasahla
stary dub tésné nad hlavou velitele gardy (KLOCKNER 1895). Povést ma realny zéklad; gardisté, kterych
bylo az 100 muzi, se vrevoluénim roce 1848 kazdé odpoledne schazeli na volném prostranstvi
u pamatného dubu, kde probihala cviceni v zachdzeni se zbranémi. Historicka kronika Oseka se zmiruje
i0 tehdejsi fame o bliZicich se neptatelich mésta, byt bez jakékoliv dal§i zminky o dubu (GRUNERT [1910]:
56-57).

Zcela nedavno byla pfi studiu historickych prament zjisténa v barokni klasterni kronice z konce
17. stoleti informace, ktera celkem jednozna¢né ukazuje na to, Ze ptivodni, v pravém slova smyslu
pamatny strom pro dé&jiny Oseka byl roku 1553 skacen pifimo v oseckém klastete a jeho difevo bylo
zcela pragmaticky vyuzito. Pravdépodobné teprve pozdéji, snad v baroku, byl mistnimi cisterciaky
s tradi¢nim vykladem o zaloZeni klastera spojen jiny vékovity dub, jehoz torzo je dodnes mozné
v Oseku spattfit (WOLF 2023). Pfes nespornou zajimavost a pravdépodobnost nové domnénky
je ptispévek vénovan pouze tomuto obecné znamému stromu, ktery je tradicné s klaSterem spojovan,
a ktery byl opakované zaznamenan v literatufe i na historickych fotografiich.

Pamatny ,,Tisicilety* dub v Oseku v pramenech

Dub u silnice vedouci z Oseka (Ossegg) do Hrobu (Klostergrab) byl v literatufe ozna¢ovan
riznymi jmény: Tausendjdhrige Eiche (KLOCKNER 1895; taktéz dobové pohlednice, Obr. 1, 2),
Dickeiche ¢i dicke Eiche (ANONYMUS [1891]: 12, SCHWARZER 1884, GRUNERT 1886: 282, KLOCKNER
1895) ¢i jen alte Eiche (KLOCKNER op. c.). V €esky psanych pramenech je pak uvadén jako Obrovsky
dub (CHADT 1899, CHADT-SEVETINSKY 1911, 1913a, 1913b) &i prosté ,tlusty dub“ (BERNAU 1896:
305). Pozdgji se v Eeské lidové tradici objevuje fiktivni spojeni s tiéasti husitského hejtmana Jana Zizky
na déjinnych udalostech v Oseku, stejné tak i s Janem Husem. Strom byl proto oznacovan také jako
LZizkav dub® & ,Hustiv dub®, piipadné jako ,Husitsky dub“ piestoze sob&éma zminénymi
historickymi postavami zadnou souvislost nikdy nemél (Joza 2020: 77). Tato tradice se dodnes z¢asti
udrzuje (viz napf. VETROVCOVA 1997). K , tisiciletému‘* dubu v Oseku se udajné ma vztahovat také asi
300 let stara olejomalba v oseckém klastete (KLOCKNER 1895; cf. WOLF 2018). (Sam Kldckner ale
upozoriuje, ze je zde dub zvéénén v ponékud pozménéné podobé.) Kratké, ale informaéné vyznamné
zminky o pamatném dubu najdeme i v rukopisné kronice mésta Osek (GRUNERT [1910]).

Z zadného z pramentl neni zfejmé, o jaky botanicky druh $lo, a jiny doklad (napf. herbafova
polozka), ktery by umoznoval jeho uréeni, neni znam. (Pravdépodobné nebyl ani potizen, jako je tomu
u naprosté vétsiny pamatnych stromtl v celé Ceské republice.) Vzhledem k frekvenci zastoupeni druhti
dubll mezi nejstar§imi paméatnymi stromy v celych Cechach, v&etné jejich severozapadni &asti,
se mizeme domnivat, Ze §lo nejspise o dub letni (Quercus robur).

Popis ,, Tisiciletého*“ dubu v Oseku, jeho rozméry a odhadované staii
Z dochovanych fotografii z ptelomu 19. a 20. stoleti, tedy z posledni faze Zivota pamatného
oseckého dubu, je zjevné, ze strom mél sekundarni korunu. Jeho mohutny kmen dosahoval vysky

asi 5 metrii. Z horni ¢asti jeho torza vyristalo nékolik silnych kiivolakych a dutych vétvi, které tvotily
ucelenou korunu (Obr. 1, 2). Ta byla pfed koncem zivota stromu jiz pomérné tidka, i kdyz v podstaté
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téméf pravidelna (Obr. 3). Nékteré hlavni vétve vsak jiz byly diive odlomené ¢i odtrzené a rany po nich
oteviraly rozsahlou centralni dutinu kmene. Jedna z vétvi byla nékdy po roce 1895 podloZena trojnozkou
z mohutnych kild (Obr. 4).

Mohutnost dubu udivovala i zkuSené lesniky, jeho rozméry byly proto opakované
zaznamenany. Podrobné tento strom popisuje v zakladni praci o pamatném dubu v Oseku SCHWARZER
(1884), a to véetné dendrometrickych udaji. Uvadi obvod v 0,7 m nad zemi 8,25 m; primér kmene
pak 2,63 m. Prakticky doslovny ¢esky pieklad Klocknerova popisu dubu i se zjisténymi mirami pozdéji
vysel v rozsahlé encyklopedii ,,Cechy*, a to v 10. dilu nazvaném ,Kru$né hory a Poohti“ (BERNAU
1896: 305). Tyto Bernauem ptevzaté udaje dale piejimali i dalsi autofi, jako naptiklad Karel Domin,
ve své znamé botanické monografii vénované Krusnym horam (DoMIN 1905: 52, DoMIN 1907: 46).
Také dalsi pramen (ANONYMUS 1895) uvadi, Ze ,,Dub u Oseku méii 8 Y4 m v objemu [= obvodu
kmene]“. A¢koliv neni uveden ptivod tohoto udaje, z kontextu a dal$ich informaci je zfejmé, ze jde opét
jen o pievzaté méfeni od zminéného Josefa Schwarzera. Na samém sklonku 19. stoleti mél podle
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Obr. 1. Pamatny, tzv. ,Tisicilety dub v Oseku. Obr. 2. Pamatny, tzv. ,,Tlswllety“ dub v Oseku.
Fotografie pofizena firmou Atelier Carl Pietzner, Teplitz Pohlednice s fotografii od neznamého autora, pohled
v zim& 1894-1895. Pevzato z WIKIPEDIA (2022) na dub pied koncem 19. stoleti (pfevzato z webu
Fig. 1. The monumental, so called ‘Millenial’ Oak tree TECHNISCHE UNIVERSITAT CHEMNITZ 2011).
in Osek town. Photo acquired by the Carl Pietzner studio Fig. 2. The monumental, so called ‘Millenial’ Oak
in Teplitz (Teplice town) in winter 1894-1895. tree in Osek town. Postcard with photo
Taken from WIKIPEDIA (2022). by an unknown author, view of the Oak before
the end of the 19th century (taken from the website
TECHNISCHE UNIVERSITAT CHEMNITZ 2011).
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KLOCKNERA (1895) mit dub ve vySce 1 m nad zemi obvod kmene 9,8 m, vysku koruny pak 8 m.
CHADT-SEVETINSKY (1908, 1911) pise, Ze v prsni (= vy&etni) vyice dosahl dub obvodu 8,5 m.

Mimofadné rozméry stromu vedly k pfisuzovani vyjimeéného véku. Osecky fidici ucitel
obecné a méstanské Skoly a zaroven méstsky kronikai Josef Grunert v popularnim turistickém pravodci
(ANONYMUS [1891]: 12) uvadi, ze dub mél 1000 a vice let, jini mu pfipisovali dokonce az 1500 let
(SCHWARZER 1884; cf. P. D., H4j, ro¢. 12, 1883 et H4j, ro¢. 24, BERNAU 1896: 305, 1895 in CHADT-
SEVETINSKY 1908, CHADT-SEVETINSKY 1913a, 1913b). Jiz osecky lesnik Rudolf Kldckner viak
na sklonku 19. stoleti ,,metuzalémsky* vek, tedy plnych 1000 let u tohoto stromu vyslovné zmifiuje
jako nedolozitelnou legendu, piestoze dub pocita ktehdy pravdépodobné nejstar§im stromum
v Cechach (KLOCKNER 1895). Realny odhad R. Klocknera o staii oseckého dubu brzy potvrdil lesnik
M. Radosevi¢, ktery v témze lesnickém periodiku Oesterreichische Forst- und Jagd-Zeitung brzy
reagoval na jeho Clanek (RADOSEVIC 1896), a pfisoudil stromu vek nejvyse (400-)600-700 let.
Jesteé za Zivota pamatného oseckého dubu tak existovaly realné podlozené pochybnosti o jeho tdajném
tisiciletém stafi. 1 kdyz je dnes jasné, ze tak vysoky vek byl silné nadhodnoceny a podle nasich
soucasnych znalosti mohl dub ve skute¢nosti dosahovat staii nejvyse kolem 400-500 let, na pifelomu
19. a 20. stoleti §lo v Cechach i dal§ich uzemich stiedni Evropy o celkem b&Znou praxi, podpofenou
tehdej$imi romantickymi piedstavami o piirodé (cf. CHADT-SEVETINSKY 1913a, 1913b).

Dvé zpravy z konce 19. stoleti zachytily také zdravotni stav dubu. SCHWARZER (1884) uvadi tii
velké dutiny kmene odpovidajici pokrocilému veéku stromu (zfejmée Slo o otvory do centralni dutiny
kmene po odumielych kosternich vétvich). KLOCKNER (1895) také pise, Ze vétsina vétvi a jejich pahyla
je zcela dutych a jen malokteré vétve se jesté zelenaji a dokazuji, Ze stary strom stale jesté Zije.
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Obr. 3. Pamatny dub v Oseku. Historickd pohlednice posland roku 1901. Soukromd sbirka M. Radoné.
Fig. 3. The monumental oak tree in Osek town. The historical postcard was sent in 1901. From a private collection
of M. Radon.

89



Jeden z otvori v kmeni — ten, ktery byl obracen do ulice, byl zakryt zelen€ natfenou skiitikou, v niz byl
za sklenénymi dvitky ulozen pietni obraz s motivem Ecce homo pro kolemjdouci praktikujici véfici.
Nad obrazem byl pfipevnén litinovy kiiz s ukfizovanym Jezisem (SCHWARZER 1884, CHADT 1899,
CHADT-SEVETINSKY 1913a, 1913b), coz dokumentuji také historické fotografie a pohlednice
(KLOCKNER 1895; Obr. 1, 21).

SCHWARZER (1884) dale popisuje, Ze dalsi dutina na severni stran¢ kmene byla ,,vyplnéna umné
provedenou kamennou zdi s pfidavkem malty*. Tehdy §lo o béZnou praxi (cf. FRIC 1947: 1, 1953: 10),
dnes uz ale vime, Ze tento zptisob bezesporu dobfe minéné péce ve skutecnosti stromiim z vice divodi
Skodi a zna¢né urychluje jejich zanik. Na to v pfipadé pamatného dubu v Oseku ostatné upozornil
jiz KLOCKNER (1895), kdyz napsal, ze uzavienim otvorGi v kmeni zdivem dos$lo zejména béhem
vyjimeéné horkého a suchého 1éta roku 1893 k odumirani nékterych hlavnich vétvi, pficemz predvidal
brzké odumieni stromu. Podpiirné zdivo je dodnes na bazi torza kmene z jihojihovychodni strany z¢asti
zachovano. (Mohlo vsak byt doplnéno pozdé&ji kvili zajisténi stability kmene ¢i jeho mrtvého zbytku.)

Mame také k dispozici popis prostiedi, v némz pamatny dub nedaleko Oseka na konci
19. stoleti rostl. Zeméd¢lska krajina na jihovychodnim upati vrchu Stropnik (Strobnitzberg) méla
pestrou skladbu. Pamatny dub rostl u cesty vedouci podél lesnatého upati Krusnych hor do Horniho
Haje (Ober Haan), Domaslavic (Deutzendorf), Kiizanova (Krinsdorf) a Hrobu (Klostergrab), ktera byla
1851 pteménéna v silnici. Severné od Oseka rostly ovocné sady v mozaice s loukami, pastvinami
a polnimi tratémi. Samotny dub rostl mezi ofesdky (SCHWARZER 1884; cf. BERNAU 1896: 305).
Tento hajek nad silnici z Oseka do Horniho Héje byl znam jako ,,Topferhau® (GRUNERT [1910]: 93).
Nedaleko néj byla mensi mokiina, kterou protékal poticek, o 100 metrd blize ke Stropniku
(severoseverozapadnim smérem) stala lesovna (cf. SCHWARZER 1884; Obr. 1, 2). Pobliz starého dubu
byla nadrz — vodojem, z né¢hoz vedl vodovod. Ten byl jednim z mala vyznamnych mistnich zdroji pitné
vody az do roku 1895, kdy byl pro mésto vybudovan vodovod novy, ktery ptivadél vodu az z Dlouhé
Louky (GRUNERT [1910]). Mokfinu, potii¢ek ani nadrz zde dnes jiz nenajdeme, nékdejsi lesovna se ale
dochovala (nyni dim €. p. 179 v Hrdlovské ulici). Roku 1707 byl pobliz dubu otevien maly vapencovy
lom, tézba zavedena oseckym klasterem byla ale brzy pro nerentabilitu zastavena. Provoz byl roku 1872
jesté na kratkou dobu obnoven, opét se vSak nevyplatil, a tak zase zahy ustal (GRUNERT [1910]: 48, 63).

Zanik pamatného dubu v Oseku

Vyse uvedeny divod zéaniku stromu, ptredpovézeny roku 1895 mistnim lesnikem
je pravdépodobny. Vyzdivka otevienych dutin musela vazit n€kolik metrickych centt ¢i dokonce vice,
zdivo navic uzavielo ¢ast otvord pro pfirozené provétravani vnitiniho prostoru kmene, a vedenim
a udrzovanim zvySené vlhkosti naopak podporovalo hnilobu dieva. Pozdg&ji byl zfejmé kvuli tomu opét
umoznén veétsi piistup vzduchu do dutiny kmene (KLOCKNER 1895). Z dochovanych fotografii je kromé
toho zfejmé, ze otvory v kmeni nebyly nijak zakryté proti zatékani srazkové vody, coz opét nepfiznive
pusobilo na stabilitu stromu. Také byla pravdépodobné pouze jedind vétev staticky zajiSténa
(podepiena) proti zlomeni (Obr. 4). Takovych piipadi zbyteéné urychleného zaniku pamatnych stroma
v disledku absence alespon zakladni a snadné péce zname celou fadu, a to nejen ze severozapadnich
Cech (cf. Joza 2004, 2020).

1 Obé dvé pomérné dobie zachovalé originalni fotografie jsou uloZeny také ve Statnim okresnim archivu Teplice
(SOKA Teplice) ve fondu mésta Osek.
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Obr. 4. Pamatny dub v Oseku. Fotografie od neznamého autora z pielomu 19. a 20. stoleti. Sbirka Oblastniho
muzea a galerie v Most¢.

Fig. 4. The monumental oak tree in Osek town. Photo by an unknown author from the turn of the 20th century.
The collection of the Regional Museum and Gallery in Most.

Ke zhorSeni zdravotniho stavu oseckého dubu pfispély ale také bézné jevy pocasi.
Nekolik takovych pfipadi mame u tohoto starého stromu zaznamenany. Kronika mésta Ossegg (Osek)
zachytila jeden z pripadti vazného poskozeni pamatného dubu: pfi strasném krupobiti v roce 1861 doslo
k odlomeni jedné silné vétve (GRUNERT [1910]). Jak silné se na dubu podepsaly boufe, blesky a dalsi
atmosférické jevy popisuje ve znamém turistickém privodci k Oseku a jeho okoli GRUNERT (1886:
282): An der Haaner Straf3e steht die beriihmte , dicke Eiche*, gewifs eine der dltesten und stdrksten
ihres Geschlechtes in Bohmen, dieselbe diirfte in ihrer Jugendzeit die Hussiten vor Ossegg gesehen
haben. Leider ist die einst mdchtige Krone durch Sturm und Blitz fast ganz zerstért worden.*
Zkaza témer celé koruny boufi a bleskem dub fatdlné poskodila.

Odumieni stromu mohlo vSak kromé vyzdivky otevienych dutin kmene a zkdzonosnych
pfirodnich zivla urychlit vice faktorti. Podstatnou roli mohlo hrat také poskozeni kofent intenzivnim
seSlapem pudy a celkova zména pudnich podminek (kromé utuzeni pidy piedev§im zmény v jeji
vlhkosti), stejné jako poskozeni stromu (i neumysIné) od lidi. Na to, Zze byl duty strom oblibenym
mistem ke hram mistni mladeze, ktera také prolézala vSemi dutinami po vétvich, ostatné upozornil
jiz KLOCKNER (1895).
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Dochované fotografie (Obr. 1, 2, 3), vSechny pofizené na samém konci 19. stoleti, dobie
zachycuji stav dubu na sklonku jeho zivota. Vidime na nich zna¢nou promeénu, jiz béhem kratké doby
prosla koruna stromu. VétSina kosternich i slabsich vétvi odumfela a tolik dilezité olisténi stromu silné
ubylo. O zéniku pamatného dubu v Oseku se dochovala pravdépodobné pouze jedind zminka v rukopise
k historii Oseka od tajemnika tamni radnice a mistniho osvétového pracovnika Frantiska Kaftana
(KAFTAN 1927: [12]). V kapitole vénované ptirodnim pamatkam Oseka o tom napsal: ,,Jest tu jiz jen
stary dub 1000lety, ktery po marném snazeni o zachranu v r[oce] 1904 uschnul docela.*

Snahy o odstranéni torza pamatného dubu v Oseku — i o jeho zachovani

Pamatny dub, ktery rostl u silnice vedouci z Oseka do Horniho Héje, vsak ani po své smrti
neztratil pro zdejsi obyvatele svlij vyznam. Protoze osecky dub pfedstavuje vyznamny déjinny prvek
v této ¢asti Podkrusnohofi, dostal se roku 1914 jako jeden ze étyt atributli Oseka do méstského znaku?.
Svou roli v tom mohlo hrét také to, e byl znam jako jeden z nejstarsich strom@ v celych Cechéach.
Pfesto tento pamatny strom zfejmé nebyl nikdy formalné chranén. Po odumieni dubu se téméf sto let
s jeho poziistatkem prakticky nic nedélo. Pfes mnohé zmény v blizkém okoli pamatného dubu, zejména
Cily stavebni rozvoj této Casti Oseka, ale zlstavalo alespoil jeho mrtvé torzo po celé 20. stoleti
zachovano.

Protoze vSak nikdy nedoslo ke konzervaci mrtvého dieva, jeho kvalita se postupné zhorSovala,
coz ohrozovalo dalsi existenci zbytku kmene pamatného dubu. Opakované doslo k odlomeni vétSich
¢asti kmene, ziejmé i pod vahou déti, které na zbytek dubu lezly (VETROVCOVA 1997). Na konci
20. stoleti se proto objevila potieba vyfesit statiku zbytku kmene a zabezpecit jej pfed dal$im rozpadem
¢i dokonce padem celého torza. Podstatné bylo zajisténi bezpec€nosti (nepiili§ ¢astych) navstévniki
lokality. Zaroven s tim vznikla myslenka na Uplné odstranéni nezijiciho zbytku stromu. Tehdy platny
uzemni plan mésta Osek vsak se zachovanim torza pamatného dubu pocital.

Prvnim mné zndmym podnétem k jeho odstranéni byl posudek vypracovany zahradni
architektkou Ivanou Vétrovcovou z roku 1997 (patrné pro osecky magistrat), v némz je uvedeno,
ze dfevo torza je v ,,pokrocilém stadiu rozkladu a stava se nebezpecnym® (VETROVCOVA 1997). Navrh
k likvidaci torza tu sice neni explicitné popsan, ale z upozornéni na jeho nebezpecnost a doporuceni
vysadit v blizkosti strom novy, ktery by vyjimeény strom v Oseku nahradil, nepfimo vyplyva.
O dva mésice pozdé&ji sepsal (pravdépodobné také pro osecky magistrat) kratky posudek Ladislav
Janda, dendrolog statni ochrany ptirody (AOPK CR v Usti nad Labem), ktery vyhodnotil dievo torza
jako malo pevné a protoze z jeho pohledu nebyl stav torza pamatného stromu dlouhodobé perspektivni,
doporudil jej bud’ odstranit a nahradit nové vysazenym dubem, nebo ,,prodlouzit cca o 20 let jeho
existenci odstranénim nepevnych c¢asti a zakonzervovanim zbylé casti penetraCnim natérem*
(JANDA 1997).

Jesté v roce 1997 vypracoval pro méstsky ufad v Oseku posudek na torzo pamatného dubu
dendrolog Jaroslav Kolafik z Rosic u Brna (KOLARIK 1997). U zachovalého dfeva odhadl dlouhou
trvanlivost a oznacil zbytek kmene za ,,esteticky vyznamny artefakt, jehoz poskozeni (nebo dokonce
odstranéni) by [...] bylo nenahraditelnou skodou*. Doporucil dievo konzervovat penetra¢nim natérem

2 Vypracoval jej ateliér Viléma Pleyera, architekta a spravce méstského muzea v Teplitz-Schénau (cf. KOUKAL
2000a). Atributy mésta Osek najdeme na Ctyfech zlatych Stitcich v horni ¢asti znaku. Jsou to biskupska berla, dub
v pfirozenych barvach (zelend a hnédd, na zeleném travniku), zkiizené hornické kladivko s mlatkem a hrabé.
Tyto symboly pfedstavuji historii Oseka: cisterciacky klaster, ,tisicilety* dub jako symbol dlouhého trvani mésta,
hornickou minulost, hrabé pak znak historického rodu Hrabisicti jako zakladatelti mésta.
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(pomoci mistnich pracovniki) a torzo jinak
ponechat ve stavajicim stavu. O necely rok

pozd¢ji byla provedena konzervace torza OBCANE MESTA 0§EKA, £
pamatného dubu arboristickou firmou. OBYVATELE PODKRUSNOHORI!

V dokumen-ta¢ni zpravé k tomuto zasahu

je uvedeno, ze dfevo torza neni napadeno
aktivni dfevni hnilobou a je tvrdé. Zaroven AB RAN I E
je uvedeno,ze dievo na bazi kmene bylo

naproti tomu jiz mékké a v rozkladu, neuvazene Iil(\lidal:i pamfltlléhﬂ

a zapii¢inilo narudeni statiky zbytku P = ]
stromE. Z toho vyplynulo d};poru}(::eni ,,tlS“:lIﬂtEho d“hu!
,-do torza jiz nezasahovat a ponechat ho bez
dalsiho oSetfovani® (BORSKY 1998). Zprava
obsahuje také upozornéni, ze podzemni
a ,,pafezova‘“ (= spodni) ¢ast torza se neda
sanovat a v podstaté ani zabezpecit proti
padu. O tom, jestli bylo nékdy pozdéji torzo
néjak zabezpecCeno ze statického hlediska,
se mi nepodafilo nic zjistit, ale zfejmeé ; SiiE
Roku 1999 se starosta mésta historicke icllerllatity celé‘ll'no pDuchcovska

M’irosla’v K‘ﬂhar{ obritil na tep]jfkéh‘f a musi byt zachovano i pro pristi generace!
vytvarnika Martina Tomaska s zadosti Chybné stanovisko zastupitelstva

0 vypracovani navrhu feseni celé situace. rezolutné odmitame!
Ten 9. zafi téhoZ roku piedlozil zadavateli Sabe il
studii s navrhem technického feseni, kterou
jesté o pul roku pozdéji doplnil (TOMASEK Obr. 5. Plakat obcanského vyboru na zachranu oseckého dubu.
2000). Poprvé se zde dozvidime o tom, Jeho prostfednictvim byla v zafi roku 2000 informovéana
vefejnost o bezprostiednim ohrozeni torza dubu zni¢enim.
Skutecna velikost je 210 x 297 mm. Soukromy archiv
J. Drbohlava.
Fig. 5. The poster was created by the citizens’ initiative
télesa blizké silnice do Horniho Héje. appealing to rescue the monumental oak tree in Osek town. In
Vyskovy rozdil terénu je i dnes patrny  September 2000, thank to this, the public was informed about
pfi srovnani historickych fotografii dubu the threat of total destruction of the oak tree torso. The real size
(Obr. 1, 2, 3) a soucasného stavu (Obr. 6,7).  is 210 x 297 mm. From private archive of J. Drbohlav.
Hlavni myslenkou navrhu M. Tomaska
bylo pfemisténi chatrajiciho torza z udajné nediistojného mista na okraji par¢iku pobliz hlavni silnice
0 asi 25 metru dale do jeho stfedu a ,,domodelovani“ baze kmene (nyni zasypané a poni¢ené) do tvaru
odpovidajiciho ptivodnimu kmeni. Soucasti koncepce byla finanéni argumentace, podle niz méla
rekonstrukce a ponechani torza dubu in situ vyjit draz nez jeho navrhované premisténi.

Na studii M. Tomaska a odborné posudky zareagoval starosta svolanim nevefejného jednani
zastupitelstva mésta na 6. zaii 2000, které mélo piedchazet jeho vefejnému zasedani planovanému
na 26. zaii 2000. Jednim z hlavnich bodl programu méla byt otazka feSeni narusené stability torza

i;;;ms’mpm
4 160 lefy
nat i

Bl C A Houm

ze baze puvodniho odumfelého torza byla
kdysi o asi 70-80 c¢cm zahrnuta zeminou,
pravdépodobné v souvislosti s navysenim
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dubu; soucasti pozvanky byly i 4 ndvrhy jak
nalozit s torzem dubu®. V tvahu piichazelo
jeho odstranéni bez dalSich Uprav mista,
odstranéni s upravou mista a doplnénim
informacni tabulky o minulosti pamatného
dubu, pfipadné jest¢ s doplnénim dalsi
tabulky s nepodlozenou informaci o dvou
sousednich  dubech jako domnélych
potomcich jiz nezijictho dubu a upozor-
nénim na blizky (mladsi) pamatny dub
vtémze pariku. Poslednim navrzenym
feSenim bylo zachovani torza dubu
vlokalitt a jeho pfesun spojeny
s dotvofenim baze kmene podle navrhu
M. Tomaska (KULHAN 2000). O moznosti
zajistit konzervaci a statické zabezpeceni
torza pamatného dubu in situ se vibec
neuvazovalo.  V nevefejném  hlasovani
dojednali  zastupitelé odstranéni torza,
pfiCemz misto n&¢j méla byt instalovana
informacni tabule. Vysledek tohoto jednani
se zahy objevil v regionalnim tisku
(SvoBoDOVA 2000, KoukAaL 2000a). Hned
16. zafi 2000 zalozila mald skupina
osvicenych obyvatel z Duchcova a Oseka
oblansky vybor na zachranu torza
pamatného dubu a prostfednictvim plakati
(Obr. 5) vylepenych po celém Oseku ihned
informovala obCany o snaze vedeni mésta
znicit tuto jedinecnou piirodni a historickou
pamatku. Téméi soucasné byla o vyznamu
a bezprosttedné hrozicimu zaniku této

Obr. 6. Torzo mrtvého kmene pamatného dubu v Oseku.
Foto Vit Joza 2023.

Fig. 6. The torso of the dead trunk of the monumental
oak tree in Osek town. Photo by Vit Joza 2023.

mistni pamétihodnosti vefejnost informovana také tiskem (KOUKAL 2000a).

Snaha mistni obCanske¢ iniciativy oslovila i fadu dalsich mistnich obyvatel. O planované vetejné
jednani zastupitelstva mésta na konci zafi byl mimoradné velky zdjem vefejnosti. Vznikla rozsahla
diskuze, ktera odstartovala dalsi jednani ve véci odstranéni ¢i zachovani torza dubu (KOUKAL 2000b,
[VAcL] 2000). Starosta mésta a osecti radni dospéli k odlozeni jejich pfedjednaného zameéru ([VACL]
2000) a k proklamaci, ze dal§i budoucnost torza pamatného dubu zavisi na mistnich obyvatelich
(TATiCEK 2000). Snahy vedouci k zachrané zbytku pamatného dubu trvaly déle nez jeden rok

3 Kuridzné byla na programu jen dvé témata: rekonstrukce veiejnych WC v centru mésta (v celkové &astee 400.000 K&)
a ,,akce dub*. Protoze se WC jevily starostovi jako nerentabilni, vznikla tivaha, Ze by $lo ¢4st financi, které by mohly
byt usetfeny nerealizovanim rekonstrukce, z€asti pouzit na zabezpeceni zbytku pamatného dubu. Pozdgji byla
uvedena ¢astka demagogicky pouzita jako argument k zamitnuti jednoho z navrhi feseni situace (cf. TATICEK 2000).
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(cf. [VAcL] 2001) a k naplnéni ptivodniho
zaméru predstaviteld mésta — tedy likvidaci
torza pamatného oseckého dubu — nakonec
nedoslo.

Pamatny osecky dub nebyl zfejmé
nikdy  ufedné¢  (formaln¢)  chranén.
V severozapadnich Cechach nejde o véc
nijak neobvyklou; stejné nechranéno bylo
nékolik  dalsich  legendarnich  stromi
mimofadnych rozmérd i stafi — jmenujme
napf. tzv. Albrechticky dub pod zamkem
Jezefi, nedaleky prastary dub zimni
u Diinova a Dub u Kfemyze na Teplicku
(cf. CHADT-SEVETINSKY 1913a, 1913b, Joza
2004, 2020 aj.). Ackoliv pamatny osecky dub
dozil pted vice nez 120 lety, jeho torzo
dodnes mizeme vidét na ptivodnim misté —
vseverni c¢asti Oseka v TyrSové ulici,
na jihovychodnim okraji hajku tvofeném
duby a javory. Z kdysi mohutného dutého
kmene vSak zbyva jiz jen sotva tfetina
(Obr. 6), coz je dobfe patrné pii pohledu
z hajku, na jehoz okraji torzo dubu stoji.
Pfi pohledu od jihovychodu (z TyrSovy
ulice) vSak torzo ptisobi jako uceleny zbytek
kmene (Obr. 7). I kdyz vétsi cast kmene
davno zmizela a nékolik decimetrd silna
Obr. 7. Torzo mrtvého kmene pamatného dubu v Oseku. vrstva dochovanéh(? dfeva 13656, Zpé.mky
Pohled z TyrSovy ulice. Foto Vit Joza 2023. rozkladu, vnekdejsi podkorni Casti dfeva
Fig. 7. The torso of the dead trunk of the monumental Najdeme jizvy po zavaleni ran vzniklych
oak tree in Osek town. View from the TyrSova street. kdysi odstranénim vétvi, stejné¢ jako po
Photo by Vit Joza 2023. Cetnych vymladcich. Pfi bazi kmene je na

nékolika mistech dochované podpurné
zdivo, celkové vSak neni torzo nijak staticky zabezpecené.

Ve stejné lokalité, o pouhych 40 metr( severoseverovychodnim smérem od torza pamatného
dubu, na protilehlé strané zminéného listnatého hajku, vSak roste dals$i mohutny dub letni (Quercus
robur). Tento vitalni, ale podstatné mladsi dub s Sirokou, témé# kulovitou korunou byl v fijnu 2020
vyhlaSen jako statem chranény pamétny strom. V kvétnu téhoz roku dosahl vycetniho obvodu kmene
4,80 m a jeho stafi bylo odhadnuto na 190-235 let. V Gfednim rozhodnuti o jeho ochrané je vyslovné
uvedeno, ze ,,Dub letni navrzeny k vyhldseni je poziistatkem prirozeného dubového lesa. Ve stejné
lokalité stoji v soucasné dobé jiz mrtvé torzo legendarniho tzv. tisiciletého Oseckého dubu, které by mél
tento strom casem diistojné nahradit (DR USOP 2022, v databdzi evidovan pod kédem 106382).
Mizeme se domnivat, Ze by mladsi dub mohl byt potomkem nékdejsiho pamatného stromu, i kdyz
tento nazor pochopitelné nelze dolozit. Dulezité je, ze dozivsi prastary dub, kdysi znamy jako
,» Tisicilety, ma svého nastupce — Cekatele, ktery po dalsi staleti ponese pamatnost tohoto mista.
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Zavér

Pamatny dub v Oseku, ktery je historickou tradici spojovan s prvopocatky mésta Osek

v Podkrus$nohoii, a ktery byl ¢asto uvadeén jako ,.tisicilety*, zil az do roku 1904. Diky jeho rozmértm,
vysokému (i kdyz obvykle siln¢ nadhodnocovanému) véku i mistnim d&jinnym souvislostem jde
0 mimotadn& vyznamny strom jak v historii Oseka, tak celych severozapadnich Cech. Tato mistni
pfirodni a kulturni pamatka se jako jeden z heraldickych prvkt dostala dokonce do oseckého méstského
znaku. Tyto hodnoty samoziejmé smrti dubu nezanikly a tykaji se i dosud existujiciho torza stromu.

Pamatny dub ziejmé nikdy nepozival zadné formalni ochrany. Po jeho odumfeni byl zbytek
jeho stojiciho kmene ponechédn vlastnimu osudu. V 90. letech 20. stoleti, tedy po téméf sto letech
od smrti dubu, doslo k odpadnuti nékolika mensich ¢asti torza. Vedeni mésta Osek proto projevilo
snahu k jeho Uplnému odstranéni s odtivodnénim, Ze je staticky nezabezpecené a ohrozuje obcany.
Diky mistni ob&anské iniciative, vzniklé a ¢inné na pielomu 20. a 21. stoleti, vedeni mésta od tohoto
zédméru upustilo. Pozlstatek dubu se tak podatilo zachovat a na ptivodnim misté (Joza 2004).

Torzo pamatného dubu vSak neni dostatecné chranéno pied neptiznivymi vlivy pocasi.
Chybi mu ptedevsim jakékoliv zastfeSeni, které by omezilo vliv srdZek a tim i degradaci mrtvého dieva
(Obr. 6). Pokud mohu védét, od roku 1998 se torza nedotkly také zadné konzervacni zasahy, ani nebylo
nijak staticky zabezpeCeno. Ani jeho bezprostiedni okoli neproslo vyznamnégj§imi dpravami.
V blizkosti zbytku stromu je informacni tabulka s pouze orientatnimi a nepfili§ vyznamnymi udaji
o dubu (chybi i reprodukce jakékoliv z dostupnych historickych fotografii) a misto je ponechano bez
vyznamnych zasahl jako mistni turistickd zajimavost. Misto se zbytkem nékdejSiho slavného
pamatného stromu je vefejné piistupné a je mozné jej navstivit v rdmci mistni nauéné stezky ,,Pfirodou
a d¢jinami Oseka“.

Podékovani

Dékuji Jaroslavu Drbohlavovi z Duchcova, Zdené RubeSové a Miroslavu Radonovi z Oseka za ochotné
poskytnuti obtizné dostupnych nepublikovanych podkladd. Ti vSichni pomohli doplnit dilezité tidaje, bez nichz by
¢lanek nebyl Uplny. Posledné jmenovanému dékuji také za poskytnuti dobové pohlednice s pamatnym dubem
k otisténi. Bohumilu Resovi dekuji za peclivou korekturu ¢lanku a podnétné pripominky k jeho prvotni verzi. Dékuji
také Hané LukeSové z Knihovny Usteckého kraje (diive Severoeskd védeckd knihovna v Usti nad Labem)
za pomoc s dohledanim nékolika dulezitych bibliografickych udaji.
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